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Вышел в свет очередной (5-й), традиционно 
очень объёмистый (870 страниці), том «Вейгазе гиг 
АтапеоІовіе (= Вклад в аранеологию)» Йорга Вун- 
дерлиха. Как и все предыдущие тома «Вкладов...», 
он напечатан в собственном издательстве автора 
(Раб 1$ те Ноџѕе Јоего Мипаегісһ). Издания «Вкла- 
дов...» мало доступны широкому кругу пост-совет- 
ских арахнологов, отсутствуют в библиотеках, не- 
мало стоят и, к тому же, в последние годы адресо- 
ваны преимущественно палеонтологам, поэтому 
мало известны среди арахнологов, изучающих ре- 


центных пауков. Тем не менее, последний том мо- 
жет быть полезен не только палеонтологам. Поэто- 
му основная цель моей рецензии — проинформиро- 
вать широкий круг русско-язычных арахнологов о 
важных результатах, обнародованных в этой новой 
и важной книге. 


Содержание книги 

Бросается в глаза прекрасная полиграфия новой 
книги как, впрочем, и предыдущих томов (МОї. ЗА 
& ЗВ за 2004 г.). Том в твёрдой обложке напечатан 
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на мелованной бумаге и содержит цветные фото- 
графии ископаемых «янтарных» пауков. Цветные 
фото вынесены в отдельный раздел книги (стр. 791— 
868). В Приложение (Арреп@ х) вынесен предмет- 
ный указатель описанных в книге надродовых так- 
сонов (стр. 869). 

Короткое введение (3 страницы) посвящено 
объяснению того, что изучение ископаемых пауков 
позволяет пролить свет на пути эволюции пауков, 
выяснить геологический возраст и место возникно- 
вения современных таксонов, определить поляр- 
ность признаков (плезиоморфия или апоморфия), 
выяснить особенности питания, распространения и 
разнообразия пауков в прошлом, узнать про осо- 
бенности климата в минувшие геологические эпо- 
хи. За введением следуют 14 самостоятельных ра- 
бот, очень неравноценных как по объёму, так и по 
значимости. Как и другие книги Й. Вундерлиха, ре- 
цензируемый том представляет собой не цельную 
работу, а, по сути дела, калейдоскоп заметок по 
разным вопросам арахнологии и по разным груп- 
пам пауков. Рассмотрим каждую из этих работ по 
отдельности. 


1. Сопёгірибоп оп #0511 апа ехкапі ѕрідегѕ. — 
К изучению ископаемых и современных пауков. 
Открывает книгу глава, посвящённая общим воп- 
росам — методикам и обнаруженным закономерно- 
стям. На эту часть приходится 30 страниц текста. 
Первые 3 страницы содержат перечень опечаток, 
допущенных в предыдущих томах издания (МОЇ. 
ЗА & ЗВ за 2004 г.). Затем на двух страницах следу- 
ют комментарии/ответы автора по поводу крити- 
ческой рецензии ). рипіор на те же предыдущие 
два тома. 

Далее указаны источники и места хранения ма- 
териала (янтаря с инклюзами), особенности хране- 
ния инклюзов (проблема в том, что они быстро 
темнеют), критерии выбора голотипа и паратипов, 
методы подготовки препаратов, их изучения и фо- 
тографирования. Объём материала, послужившего 
основой для книги, составляет более 100 000 эк- 
земпляров пауков в янтаре (стр. 22)! Отмечается, 
что автор старался описывать виды по самцам и 
избегал делать описания по самкам и ювенильным 
особям. У самцов пальпы лучше видны и более 
пригодны для проведения дифференциального ди- 
агноза, нежели эпигины самок, которые к тому же 
часто закрыты белой эмульсией (у ювенилов копу- 
лятивных аппаратов вообще нет, что не позволяет 
использовать их для описания видов). Указано, что 
использованы лишь «традиционные» методы сис- 
тематики и не применяются методы «компьютер- 
ной кладистики», что связано с обилием конвер- 
генций и реверсий важных таксономических при- 
знаков у пауков. Эти явления, как правило, не учи- 
тываются «компьютерными кладистами» при пост- 
роении классификации. 

Затем следует перечисление признаков, кото- 
рые сохраняются в янтаре. Кратко рассмотрены эле- 
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менты поведения и экологии, которые изучены ав- 
тором по янтарным инклюзам (объекты питания, 
эктопаразиты, каннибализм, аутотомия ног, паути- 
на). Такие аспекты изучения янтарных инклюзов 
образно названы «замороженным/застывшим пове- 
дением» ("їгогеп беһауіош”). Далее 2 страницы по- 
священы случаям подделок янтарных инклюзов с 
пауками. 

На следующих 11 страницах (29—40) приводит- 
ся обобщение полученных автором результатов, 
касающихся филогении и биогеографии ископае- 
мых пауков. Отмечены такие эволюционных тен- 
денции: увеличение размеров тела у Зас1Чае, 
Ѕевеѕігпаае, Тһегпапаае и ХуріеШаае; редукция ко- 
люлуса и вооружения ног у Тһегійнае; редукция 
передних медиальных глаз у мелких пауков (не пе- 
щерных!). Передние медиальные глаза у пауков не 
инвертированные, а все остальные — инвертирован- 
ные (подробнее можно прочитать, например, в мо- 
нографиях А.В. Иванова [1965] или К.Е. Еоеііх 
[1996]). Предполагается, что редукция именно пе- 
редних медиальных глаз может быть связана с про- 
грессивной эволюцией другого типа глаз — инвер- 
тированных. В начале четвертичного периода по- 
ловой диморфизм у многих групп пауков ещё не 
был выражен столь сильно, как сейчас. Например, 
у самцов Тћегіапаае и Теїтаєпаїрідає не было таких 
исключительно длинных и мощных хелицер, как у 
некоторых современных представителей этих групп 
(Епороепайа и Теігарпаіћа, соответственно). Ги- 
гантизм самок и карликовость самцов (у многих 
Атапеїдає, Гаіғоаесіиѕ в Тһегійпаае) развились не 
ранее олигоцена (в эоцене размерный половой ди- 
морфизм в этих группах не выражен). Не исключе- 
но, что этот вывод не корректен, так как ископае- 
мое разнообразие отражает только мизерный про- 
цент от реально существовавшего, о чем пишет и 
сам Й. Вундерлих. 

Количество известных сейчас рецентных видов 
пауков Й. Вундерлих оценивает как менее 50% от 
реально существующего количества видов (кото- 
рое он оценивает примерно в 100 000 видов), а 
количество известных ископаемых видов — при- 
мерно в 0,1% (немногим более 1000 видов) из мил- 
лионов видов пауков, реально существовавших в 
прошлом. 

Автор пытается оценить время жизни рода у 
пауков. Он отмечает, что 100% родов из меловых 
янтарей — вымерли, из более молодых эоценовых 
янтарей (Балтийских) вымерло около 90% родов, 
из ещё более молодых миоценовых янтарей (Доми- 
никанских) вымерли около 33% родов. В отдель- 
ных случаях автору удалось примерно датировать 
время формирования современных родов. К началу 
третичного периода (около 50 млн. л.н.) автор от- 
носит формирование «древних» родов Ёріѕіпиѕ и 
ГаѕеоІа (Тһегійпаае), Оғсйеѕііпа (Оопор1ае), 5еге- 
та (Ѕевеѕігпаае). Большинство современных ви- 
дов из этих родов распространены в тропиках. Поз- 
же, не ранее чем 35 млн. лет назад, сформирова- 
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лись современные рода Ағапеиѕ ѕепѕи Іаїо (Ага- 
пеїдає), Азупеа ѕепѕи 10, Етеопе, Геріһурћһапіеѕ 
ѕепѕи 1аю и тура (Ілпурћпаае), Оесо из (Оесо- 
Ьнаає), Тегазпата (Текгаєпаїидає), Аслаеагапеа 
зепзи Іаќо и ТИегіаїоп зепзи Іаќо (ТћҺегпапаае). Боль- 
шинство современных видов этих родов распрост- 
ранены в Северном Полушарии. 

Древних семейств в современной фауне сохра- 
нилось очень мало. Подсемейство Огсһеѕіїпіпае се- 
мейства Оопорійае известно по ранним находкам 
мелового возраста. Некоторые очень древние иско- 
паемые семейства сохранились до нашего време- 
ни, однако произошло изменение (сокращение) их 
ареалов. К примеру, семейства СуаїоПрідає и 
Ѕупоѓахіаае (оба — из надсем. Агапео14еа) извест- 
ны из янтарей эоцентового возраста из Европы и, 
возможно, были распространены повсеместно, од- 
нако сейчас распространение СуаФоПрідає ограни- 
чено Южной Африкой, Мадагаскаром и Новой Зе- 
ландией, а Ѕупоќахійае — Южной и Центральной 
Америкой и Австралией. Й. Вундерлих предпола- 
гает, что в Европе представители этих семейств 
вымерли в результате похолодания, вероятно, на 
границе эоцена и олигоцена, примерно 40 млн. лет 
назад. Колонизировать Северное Полушарие по- 
вторно эти пауки не смогли из-за конкуренции со 
стороны начавших процветать ГлпурЬИдае и Тће- 
папаае. Формирование (образование, становление) 
семейств іпурһпаае и Тһегійпаае, как и За!ис1Чае, 
Й. Вундерлих относит к палеоцену (-55 млн. л.н.), 
а расцвет — к концу третичного периода. Целый 
ряд подсемейств и семейств гораздо моложе; они 
сформировались, по оценке Й. Вундерлиха, не рань- 
ше олигоцена (вероятно, 20—30 млн. лет назад). Это 
Гусоѕіаае, РіШойготіаае, Тћотіѕіаае. Ещё позже, 
по-видимому, сформировались Спарћоѕійае. 

Далее вкратце рассмотрена судьба (время про- 
исхождения и вымирания) ряда удивительных се- 
мейств, известных исключительно в ископаемом 
состоянии. Затем на 2 страницах следует обсужде- 
ние объективности/субъективности выделения ро- 
ДОВ И ВИДОВ. 


2. Реѕсгірііопѕ ої #0511 ѕрійег (Агапеае) аха 
таіпу іп Ваібс атрег, аѕ уе] аѕ оп сегіаїп гејаќеа 
ехіїапі (аха. — Описания таксонов ископаемых 
пауков преимущественно из Балтийского янта- 
ря, но также и родственных к ним современных 
таксонов. В этой работе рассмотрены ископаемые 
и современные представители 11 семейств: Агапе!- 
Час, НегзИидае, Ілпурпидчає, Мипендае, Оопор!Чае, 
Рітоїдає, Ритійорітоїдає, Ѕевеѕігиаае, Ѕрабаќогійае, 
Зупоїахідає и Теїгаєпафідає. Описано новое семей- 
ство (Риштіпорітоїдає), по 7 новых триб, родов и 
подродов, 22 новых видов. Приводятся характери- 
стики подсемейств, диагнозы родов, определитель- 
ные ключи для видов. В тексте встречаются совер- 
шенно неожиданные вкрапления, типа описания 
субфоссильных видов с Мадагаскара. Семейства, 
регионы и прочая информация приводится впере- 
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мешку (или в порядке, понятном лишь автору), по- 
этому нелегко уяснить общую картину (схему) пред- 
принятых номенклатурных изменений, особенно 
если учесть объём этой части книги (почти 100 
страниц). 


3. Оп ехіапі апа #0511 (Косепе) Кигореап сотЬ- 
Гоогей зрідег5 (Агапеає: Тһегійійае), уд поќеѕ 
оп {ћеіг ѕирғатііеѕ, апа у деѕсгірёіопѕ ої пеуу 
ќаха. — О рецентных и ископаемых (эоценовых) 
европейских теридиидах, с замечаниями о под- 
семействах, и с описаниями новых таксонов. Это 
самая обширная (330 стр.) и, на мой взгляд, самая 
важная часть книги. Она настолько объёмная, что 
даже снабжена своим отдельным предметным ука- 
зателем. Вряд ли это оптимальное решение - удоб- 
нее было бы пользоваться предметным указателем, 
общим для всей книги. 

Семейство Тһегійпдае наиболее разнообразно 
из всех семейств пауков Балтийского янтаря, а в 
современной фауне оно занимает третье место по 
видовому разнообразию — после 5аїйсідає и Глпу- 
рһпаае. Обилие ископаемого материала дало воз- 
можность Й. Вундерлиху ревалидизировать многие 
рода, сведённые в синонимы в известной ревизии 
четы Герберта и Лорны Леви [еуі & І емі, 1962], и 
описать новые рода. В этой части книги описаны 
одно новое подсемейство, 5 новых триб (в абстрак- 
те отмечено только 4), 32 новых рода (в абстракте 
отмечено только 24) и 84 новых видов (в абстракте 
отмечено только 78 новых видов!), как ископае- 
мых, так и рецентных (из Палеарктики, Африки, 
Малайзии). Установлен ряд новых синонимов. 

В этой части книги информация более-менее 
упорядочена. На стр. 181-183 приведён исчерпы- 
вающий список подсемейств, родов и видов тери- 
диид из Балтийского янтаря. В этот список включе- 
ны и новые таксоны. На стр. 154-157 дан опреде- 
литель 9 рецентных и вымерших подсемейств 
ТренАидае. Далее последовательно рассматривает- 
ся каждое подсемейство. Для каждого подсемей- 
ства (кроме преимущественно тропических 
Атеугодіпає) приведён ключ для определения ро- 
дов, диагнозы родов и описания новых таксонов. 
По сути дела, эта часть книги представляет собой 
родовую ревизию семейства Тћегійпаае, предпри- 
нятую почти через полвека после работы 1962 г. 
[еуі & Геуі1, 1962] (в этом 46-летнем промежутке 
были ещё «кладистические» работы Агнарссона 
ГАєпагя5оп, 2004 и др.], но в них нет столь ради- 
кальных изменений в классификации теридиид). Эта 
работа Й. Вундерлиха имеет огромное значение не 
только для палео-арахнологов, но и для тех, кто 
занимается современными пауками! 


4. Оп ехѓапѓ апа #0511 5рідегя (Агапеае) ої ће 
ВТА-сіаде іп Еосепе Еигореап атђегѕ ої һе 
Ғатііеѕ Вогрогорасіае, Согіппійае, 5еїепорідає, 
Ѕрагаѕѕідае, Тгосһапќегіідае, Хогійае 5.1., апа ої 
ѕирегѓатіу ІГусоѕоійеа. — О рецентных и иско- 
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паемых пауках КТА-клады в европейских эоцен- 
товых янтарях: семейства Вогрогорасіїдає, 
Согіппідає, 5еїепорідає, Ѕрагаѕѕійае, Тгоспате- 
гіїЧаєе, 7огідае 5.1., и надсемейство ІГусоѕоійеа. В 
этой работе описаны «янтарные» пауки из 7 се- 
мейств КТА-клады. Описаны по 3 новых трибы и 
рода, 5 новых видов. Определитель приводится 
только для родов семейства 7огійае зепзи Іаїо, куда 
автор включает, кроме рода Гога, также и всё се- 
мейство Ілостапідає. На мой взгляд, такое объеди- 
нение семейств неубедительно. Оно обосновывает- 
ся сходством соматических признаков (хетотаксия 
передних ног и т.п.). Но строение пальп самцов и 
эпигин существенно различается. В частности, у 
многих Іостгапідає змболюс образует характерную 
петлю 8-образной формы, чего нет у Хогійае ѕепѕи 
сю. Вероятно, в дальнейшем объединение 110- 
сгапідає с Хогіаае не будет принято. 


5. Тһе дотіпапсе ої апсіепі ѕрійег Ғатііеѕ ої 
Ше Агапеае: НарІосупае іп е Сгеќасеоиѕ, апа 
е 1ж4е іуегѕійсабоп ої адуапсед ЕсгіреПаќёе 
ѕрійегѕ ої е Епќејесупае аНег е Сгеѓасеоиѕ- 
Тегбагу Боипдагу ехИпсНоп еуепіѕ, у деѕсгір- 
#015 ої пеуу атШез. — Доминирование древних 
гаплогинных семейств пауков в меловом пери- 
оде, и позднейшее формообразование ентелегин- 
ных некрибеллятных пауков, появившихся пос- 
ле массового вымирания на границе мелового и 
третичного периодов, с описаниями новых се- 
мейств. В этой 5-й части книги предпринята реви- 
зия меловых аранеоморфных пауков. Эта обшир- 
ная работа занимает 150 страниц текста, но благо- 
даря тому, что снабжена подробным «содержани- 
ем» (в начале) и указателем родовых названий (в 
конце), в ней не трудно ориентироваться. В мело- 
вых янтарях обнаружено 17 аранеоморфных се- 
мейств (из них 6 описаны как новые для науки); 8 
из них — вымершие. Большинство этих семейств — 
гаплогинные. 

Выдвинуто предположение, что за короткий про- 
межуток времени (в 20-30 млн. лет), примерно 50- 
80 млн. лет назад (в палеоцене) произошло образо- 
вание около 90% современных семейств аранео- 
морфных пауков. Эта «вспышка эволюции» заняла 
всего 1/16-1/20 долю всего времени эволюции пау- 
ков (по мнению Й. Вундерлиха общее время эво- 
люции пауков — около 400 млн. лет). В этот мо- 
мент к древним гаплогинным паукам добавились 
ентелегинные семейства из надсем. Агапеоійеа и 
ВТА-сИаде. Предполагаемые причины такой вспыш- 
ки эволюции в начале третичного периода: измене- 
ния климата; вспышка разнообразия нелетающих 
насекомых; утрата крибеллюма во многих таксо- 
нах и появление ловчих сетей с липкими каплями 
(некрибеллятных); образование на базе колесовид- 
ных ловчих сетей разных по форме «неправиль- 
ных» сетей и даже полная утрата ловчих сетей в 
отдельных группах. 
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Сравнение фаун аранеоморфных пауков трёх 
геологических периодов (мелового, ранне-третич- 
ного=эоцентового и современного) выявило ряд за- 
кономерностей: 

1) меловой период может быть назван «эрой 
гаплогинных пауков» из-за их безусловного доми- 
нирования; 

2) в меловом периоде из надсемейства Ата- 
пеоійеа отмечены только семейства с колесовид- 
ными сетями; не-кругопрядов (например, Глпу- 
рһпаае, Зупоах1Чае, Тһегійпаае) в надсемействе Ага- 
пеоідеа тогда ещё не было; 

3) ни один из родов меловых пауков не сохра- 
нился до нашего времени; вымерло также около 
50% меловых семейств; 

4) географическое распространение древних се- 
мейств пауков в меловом периоде радикально от- 
личается от современного; 

5) утрата крибеллюма повлекла за собой вспыш- 
ку формообразования у пауков, особенно Ага- 
пеоійеа; 

6) эволюция пауков в третичном периоде была 
тесно связана с муравьями. Муравьи стали массо- 
выми на границе Мела и третичного периода; их 
биомасса в третичное время составляла не менее 
10% от биомассы всех наземных членистоногих — 
это больше, чем биомасса современного человече- 
ства! В третичном периоде в разных семействах 
пауков появилась специализация на питании мура- 
вьями и/или мимикрия под муравьёв; произошло 
преобразование колесовидных сетей, пригодных для 
ловли летающих насекомых (как у Агапеіаае, (Ло- 
Богідає), в трёхмерные конструкции для ловли му- 
равьёв (у Суаоіріаае, Ілпурһпаае, Ѕупоќахіае, 
Тһегіапаае); сформировалось сложное поведение 
по защите/охране кокона от вездесущих муравьёв, 
причём оно возникло конвергентно и в КТА-кладе 
(у Гусобідає, РізайгіЧає) и у гаплогинных пауков 
(5сугодідає, РћоІсіаае); 

7) у меловых пауков уже встречаются стридул- 
ляционные органы, что свидетельствует о древнос- 
ти сложного предкопуляционного поведения; 

8) в меловом периоде уже встречаются пауки, 
специализированные на питании другими пауками 
(Агсравсоїдса); 

9) исходная (базовая) схема строения колесо- 
видных сетей — у вымерших меловых |Лобогідає; 

10) размер тела у меловых пауков меньше, чем 
размер тела их родственников эоценового возраста 
или современных. Однако не исключено, что это 
связано не с эволюцией пауков, а с измерениями 
размеров при фоссилизации остатков в янтаре 
[Д.В. Логунов, личное сообщение]. 


6. Кеуіѕіоп ої е Еигореап ѕресіеѕ ої {Ве 5р!4ег 
ѕепиѕ Нуріїоїез У/асКепаег, 1837 (Агапеае: ГЛо- 
Богідає). — Ревизия европейских видов рода Нур- 
ноте; У аїсКепаєг, 1837 (Агапеае: Побогідає). Эта 
маленькая статья (9 стр.) представляет собой час- 
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тичную (региональную) ревизию рода НурНо1ез. 
Всего рассмотрено (приводятся рисунки) 4 видов. 
Одно видовое название сведено в синонимы, опи- 
сан один новый вид. 


7. Оеѕсгірііопѕ ої пеуу аха ої Еигореап Фууагі 
ѕрійегѕ (Агапеає: упірһіае: Егісопіпае). — Опи- 
сания новых таксонов европейских зригонин. 
Небольшая статья на 13 страниц, в которой приве- 
дены описания трёх новых родов и одного нового 
вида, а также ещё одного неидентифицированного 
вида из Германии. Установлена 1 новая синонимия 
родовых названий. Приведён иллюстрированный 
ключ для определения центрально-европейских ви- 
дов рода Месоріѕіћеѕ 5ітоп, 1926. 


8. ІЧепіійсабйоп Кеу о Фе Кигореап оепега ої 
Ше липршо ѕрійегѕ (Агапеае: За 9ае). — Оп- 
ределитель европейских родов пауков-скакун- 
чиков (Агапеае: Ѕаібсійае). Представлен ориги- 
нальный ключ для определения 40 европейских ро- 
дов пауков-скакунчиков. Ключ построен преиму- 
щественно по соматическим признакам, но исполь- 
зованы также и копулятивные аппараты. Фактичес- 
ки, это первый более-менее полный определитель 
родов сальтицид Европы со времен Симона. Опре- 
делитель может быть полезен преимущественно для 
начинающих арахнологов и не-систематиков, кому 
необходимо определять сальтицид. 


9. Оп е ідепіійсайоп апа ќахопоту ої ће 
Сепіга! Кигореап јитріпо ѕрійегѕ (Агапеає: 
Занісідає) ої һе (гіби5 Киорігуаіїпі, ууйВ 5ресіаї 
геїегепсе о Таіауега. — Идентификация и систе- 
матика центрально-европейских скакунчиков 
(Агапеае: 5аШісідає) из трибы Еџорһгуйірі |дол- 
жно быть Еиорігуїпі|, с замечаниями о Та/ауега. 
Приводится определитель центрально-европейских 
родов Еиорбгуїпі: Сла/соѕсіғіиѕ Вегікай, 1880; 
Еиорйгуз С.І, Косі, 1834; Меоп Зитоп, 1876; Рѕеиа- 
еиорйгух Раһі, 1912 и Та{ауега Рескћат & Рескһат, 
1909. Этот определительный ключ фактически дуб- 
лирует часть определителя из предыдущей работы 
(№ 8). Смысл такого дублирования не ясен. Род 
№ оп, вероятно, не относится к трибе ЕпорНгупи и 
соответствующему подсемейству [Д.В. Логунов, 
личное сообщение]. 

Далее приводятся таксономические заметки и 
ключ для определения 8 среднеевропейских видов 
рода Та/ауега. Один из этих видов (Т. тШет (Вгі- 
эпоП, 1983) = Т. Бгеурез (МШег, 1971) потеп ргае- 
оссираќшт), не был учтён в свежей ревизии рода 
П.овипоу & Кгопеѕіеаї, 2003]. Все европейские Та/а- 
уега иллюстрированы. Ключ для их определения 
вполне удобный и полезный. 

Затем приводится дифференциальный диагноз 
для различения самцов двух близких видов Еиорйгуѕ 
готайя (Маїіскепаєг, 1802) и Е. йегБієтада (Ѕітоп, 
19871). Зта часть особенно актуальна в силу того, 
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что в популярном определителе Неїтег & Мепімл1є 
[1991] перепутаны рисунки этих видов (на самом 
деле, на рис. 1333.1-2 изображён Е. /готааїїз, а на 
рис. 1334.1-2 — Е. йеглетааа). 

В конце работы приводится ключ для различе- 
ния самцов 3 европейских видов подрода № оп 
Зипоп, 1877. 

В целом, из этой части книги (16 стр.) практи- 
ческую ценность представляет лишь определитель 
европейских Та/ауега. Всё остальное, так или ина- 
че, дублирует другие работы самого Й. Вундерли- 
ха и других авторов. 


10. М№оќеѕ оп е гесепі погіћууагаӣѕ ѕргеайіпо ої 
Фе јитріпо ѕрійег ѕресіеѕ (ЅаІбісійае) Масагоет5 
пійісоІепѕ (а1сКкепаег, 1802). — Замечания о со- 
временном расселении на север паука-скакун- 
чика (Ѕаібсійае) Масагоегіѕ пійісоіепѕ (Ж аїске- 
паег, 1802). Маленькая заметка (2 стр.), в которой 
обсуждается вторая находка южного вида М. 
пійісоІепѕ в Германии. Предполагается, что рассе- 
ление этого вида происходит в настоящее время 
вдоль реки Рейн и может быть связано с потепле- 
нием климата. Правда, этот вид сейчас уже распро- 
странён на север до Великобритании [Не1ѕ@іпееп 
уап, 2010]. 


11. Оп е һеаііпо еуепіз ої іпјигеа Іеоѕ іп ехќапё 
ѕрійегѕ (Агапеае). — Про восстановление повреж- 
дённых ногу современных пауков. Очень корот- 
ко (на 2 стр.) приводятся наблюдения за поврежде- 
ниями и аутотомией ног у рецентных и ископае- 
мых пауков семейств СІибіопідае, ГлпурЮИдае, 
Ѕрагаѕѕійае, Тһегіанае и Хойагпиаае. Отмечается, 
что у пауков существует механизм, позволяющий 
быстро остановить вытекание гемолимфы из по- 
вреждённых конечностей. Этот механизм остаётся 
ещё не изученным в деталях. 


12. Оп Фе ѓипсііопѕ ої е тае рейіраІриѕ іп 
ѕрідегѕ (Агапеає). — О функции педипальп сам- 
цов у пауков. Обсуждаются функции пальп сам- 
цов: чувствительная, репродуктивная, коммуника- 
тивная, захват добычи, питание, очищение ротово- 
го аппарата, копание норок, мимикрия под муравь- 
ёв, и т.п. Небольшой обзор, занимающий 7 стра- 
ниц. Английский текст полностью продублирован 
и на немецком языке. В результате работа занимает 
в два раза больше места. Смысл дублирования тек- 
ста на двух языках не понятен, ведь обычно те, кто 
читают по-немецки, могут читать и по-английски. 


13. ріНегіпе уіеуу ої һе єахопоту ої 5рідег5 
(Агапеає), апа ор ѕрійегѕ’ іпёгаѕресійс уама Пу. 
— Разные взгляды на таксономию пауков, и на 
их внутривидовую изменчивость. Обсуждаются 
общеизвестное противоречие между систематика- 
ми разных типов — «дробителями» и «объедините- 
лями». Приводятся примеры разницы во взглядах 
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на классификацию на уровне семейств (и рецент- 
ных, и ископаемых). От разницы взглядов на клас- 
сификацию зависит разница в зоогеографических и 
филогенетических построениях. Как выход из про- 
тиворечия автор предлагает шире использовать в 
классификации пауков под-таксоны (подотряды и 
инфраотряды; «клады» и надсемейства; подсемей- 
ства и трибы; подрода). 

Й. Вундерлих обосновывает реальность суще- 
ствования подвидов у пауков. Например, «европей- 
ские» виды образуют подвиды на островах, в Аль- 
пах, в пещерах. В качестве операционного опреде- 
ления подвида Й. Вундерлих использует класси- 
ческое определение Эрнста Майра: подвид — это 
географически обособленная популяция вида, ко- 
торая имеет таксономические отличия от других 
популяций этого вида [перевод мой — Н.К.]. Для 
некоторых видов обсуждается внутривидовая из- 
менчивость. В целом, автор приходит к общепри- 
нятому утверждению, что подвид — это начальный 
этап образования вида. Установлен ряд синонимов 
видовых названий, один подвид возведён в ранг 
вида, описан новый вид, который предположитель- 
но возник в результате гибридизации. Работа зани- 
мает 26 страниц. 


14. Ргооёѕ ої сатоиЙасе (тітісгу, тітеѕіѕ) іп 
10551] ѕрідегѕ (Агапеае). — Мимикрия у ископае- 
мых пауков. На 4 страницах рассмотрены случаи 
подражания частям растений, муравьям и осам у 
ископаемых пауков семейства Агсрае!Чае. Конста- 
тировано, что случаи мимикрии наблюдались уже 
у пауков, существоваших около 50 млн. лет назад! 

Английский текст этой работы продублирован 
на немецком языке. Как и в случае статьи № 12, 
смысл такого дублирования не ясен. 
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Общие соображения 

Книга написана, хоть и выдающимся, но всё же 
любителем. «Любительство» заметно по некоторой 
сумбурности изложения материала. Если из текста 
выкинуть все повторы и второстепенные моменты, 
объём книги можно было бы сократить на четверть, 
а то и на треть. Тем не менее, капитальный труд 
Йорга Вундерлиха станет настольным для всех спе- 
циалистов по ископаемым паукам, а также для спе- 
циалистов по многим рецентным группам, в осо- 
бенности для тех, кто изучает семейство Тһегійпаае. 
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(Манчестер, Великобритания), Ю.М. Марусику (Ма- 
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Украина) за помощь при подготовке этой рецен- 
зим. 
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Приложение. Список рецентных таксонов, описанных в книге. 


Новые виды: 


АпаіоПаіоп оѕтапі М№Мопаегіеһ, 2008 (Турция; Тһегіапаае); 

Суђаеоӣеѕ таПогсепѕіѕ МипаеПеһ, 2008 (Испания; Глосгапіаае); 
Нурііоіеѕ дети \МипдетгИсВ, 2008 (Франция; Лобогійае); 
Глостапит уапа 5 Улапдейсв, 2008 (Испания; Ілосгапійае); 
Мағпорћоісотта еІоБиіиѕ \МапаегИсь, 2008 (Австралия; Тһегійпаае); 
Месоріѕіћеѕ ритШо Мипдетісі, 2008 (Швейцария; Іпурбіїдає); 
Місгоѕупоіахиѕ саПоре УМ иапдегіїсі, 2008 (Австралия; Ѕупоќахійае); 
Місгозупоіахиз іпѕоЇіепѕ М иападетісі, 2008 (Австралия; Ѕупоќахіаае); 
Мопеїосшиз рағуиѕ УМ иапдетіїсі, 2008 (Малайзия; Тһегапаае); 
Окспезіїпа атая У апдегИср, 2008 (Восточная Малайзия; Оопорідаг); 
Руспоеріѕіпиѕ Кі тапаїагоепзіз Мопаегісһ, 2008 (Кения; Тһегійпаае); 
Техігіх іпіегтеаїа Мапдегіїср, 2008 (Франция; Аєсіепідає). 


Новые роды: 


Асћаетійіоп М ипдегіїсь, 2008 (Тһегіапаае; типовой вид — Тйетюоп сопієєгит Ѕітоп, 1914; род 


монотипический); 


Апаїо/аїоп Мипаегісі, 2008 (ТЬегідйадає; типовой вид — ТЛегіаїоп єепійе Зитоп, 1881; род монотипи- 


ческий); 
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Сапа: іоп №Мопӣегісһ, 2008 (Тһегіапаае; типовой вид — ТЛегійфїоп топіапит Етегќоп, 1882; род 
монотипический); 

Неіегоіћегійіоп Мипаегісһ, 2008 (Тһегіапаае; типовой вид — Тлегідіоп пісгоуагіеваіит Ѕітоп, 1873); 
род монотипический); 

Мағпорћоісотта \№опӣегіісһ, 2008 (Тһепапаае; типовой вид — М. эюБииу М№Мопаегіісһ, 2008; род 
монотипический); 

Мопеіосиіиѕ УипаегИсв, 2008 (Тһегапаае; типовой вид — М. рагуиѕ М ипаегіїсй, 2008; род монотипи- 
ческий); 

Місгоѕупоіахиѕ М иапдегіїсь, 2008 (Ѕупоќахійае; типовой вид — М. тзо[епу Мипдегіїсь, 2008; род 
включает 2 вида); 

Миѕопсиѕ М№Мопаегісһ, 2008 (І лпурбіїає; типовой вид — Тгохосйгиз паѕиіиѕ ЅсһепКеІ, 1925; род моно- 
типический); 

Оніенпаїоп №опаегіеһ, 2008 (Тһегійпаае; типовой вид — Тйетйоп оШети Тпоге!, 1870; род включает 
3 вида); 

Руспоеріѕіпиѕ М№Мопаегісһ, 2008 (Тһегійпаае; типовой вид — Р. АШтап4?агоеп515 \Мип4егИср, 2008; род 
монотипический); 

ТисйопсуБо4Че; М ипаетіср, 2008 (1лпурһпаае; типовой вид — Тисйопсиз ѕітопі (І еѕѕегі, 1904); род 
монотипический); 

Тгісһоріегпоійеѕ Мипаегісі, 2008 (Ілпурһпаае; типовой вид — ТгосПоріетпа Фоге! (Мевітіпе, 1861); 
род монотипический). 

Новые семейства: 

Ритііорітоідае М плдегіісй, 2008 (в это семейство Й. Вундерлих поместил, кроме ископаемых, рецен- 
тный род Мапоа Ногтіва, ВисКіє & ЅсһагЁ, 2005, но в каталоге Платника [РІаќпіск, 2010], этот род 
продолжает фигурировать в семействе Рітоійае \апдегИсв, 1986). 


